towicz, dn. 02.05.2024r.

Wojewddzki Sgd Administracyjny w todzi
ul. Piotrkowska 135
90-434 t6dz

za posrednictwem

todzki Urzad Wojewddzki w todzi
ul. Piotrkowska 104

90-926 todz

Urzad Miasta towicz

ul. Stary Rynek 1

99-400 towicz

Skarga na niezgodne z prawem!!! (bez zgody osoby zainteresowanej!)

masowe zgdanie / wymuszenie podania danych wrazliwych
(danych biometrycznych / daktyloskopijnych linii papilarnych) podczas przyjmowania
whiosku o wydanie nowego dowodu osobistego oraz nieuzasadniona odmowa wymiany

dowodu osobistego, ktorego warstwa elektroniczna nie zawiera ww. odciskow palcéw....

.. na decyzje Wojewody tdédzkiego z dnia 3 kwietnia 2024r. nr SO-11.1410.2.2024 utrzymujgcg w
mocy zaskarzong decyzje Burmistrza Miasta towicz z dnia 28 marca 2024r. nr Or.1511.3.2024.AS o
odmowie uznania mojej skargi z dnia 1 marca 2024r. za zasadna.

Na podstawie art. 3 § 2 pkt 1 p.s.a. w zw. z art. 50 § 1 p.s.a. zaskarzam pow. decyzje w catosci,
zarzucajac naruszenie przepiséw postepowania, ktore miato istotny wptyw na wynik sprawy, w postaci:
obrazy art. 7 kpa w zw. z art. 77 § 1 kpa w zw. z art. 78 § 1 kpa poprzez nieuwzglednienie wniosku
dowodowego w postaci: uprzednio ztozonej skargi de facto wyczerpujacej opinii prawnej podwazajgcej
obecny wadliwy stan prawny (de facto oparty na obecnie uniewaznionym juz przez TSUE Rozporzadzeniu
2019/1157 UE) oraz istniejacego nagrania audio-wizualnego z monitoringu sali Wydziatu Spraw
Obywatelskich UM towicz z dnia 10 stycznia 2024r. co niniejszym doprowadzito, ze nie ustalono wszystkich
okolicznosci faktycznych, na ktérych powinno by¢ oparte zakwestionowane rozstrzygniecie,

i wnosze o uchylenie w catosci zaskarzonych decyzji zaréwno organu | jak i Il instancji z powodu
wskazanego naruszenia, ktore miafo istotny wptyw na wynik postepowania, oraz zasgdzenie na rzecz
skarzgcego zwrotu kosztdw postepowania wedtug norm przepisanych.

UZASADNIENIE

Decyzjg z dnia 3 kwietnia 2024r. nr SO-11.1410.2.2024 Wojewoda tddzki catkowicie bfednie
utrzymat w mocy zaskarzong decyzje Burmistrza Miasta towicz i odmowit uznania mojej skargi z dnia 1
marca 2024r. za zasadng(!).



Oparcie niniejszej decyzji jedynie na stronniczych po czasie udzielanych wyjasnieniach
pracownikéw wydziatu i samej Pani Naczelnik Wydzialu Spraw Obywatelskich, ktéra posrednio jest
zainteresowana w sprawie, w mysl zasady: stowo przeciw stowu... przy jednoczesnym zaniechaniu
ustalenia stanu faktycznego w oparciu o zapewne dostepne nagranie audio-wizualne z istniejgcego
monitoringu sali Wydziatu Spraw Obywatelskich UM towicz z dnia 10 stycznia 2024r. ok godz 15-16...
(gdzie dopiero tam bedzie wyraznie i obiektywnie widac i stycha¢ o czym mnie w ogole informowano, a o
czym przemilczano oraz kto i jakie wnioski mi w tamtym czasie nie/przekazywat!)... oraz przede wszystkim
dostepnego od niedawna publicznie ogloszonego Wyroku TSUE z dnia 21 marca br. w co najmniej
podobnej sprawie (sygn. akt: C-61/22 RL vs Landeshauptstadt Wiesbaden)... odnoénie uniewaznienia ww.
Rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/1157 z dnia 20 czerwca 2019r. !!!...

[nota bene jedynej podstawy prawnej naktadajgcej obowiqzek pozyskiwania tego rodzaju danych
biometrycznych / daktyloskopijnych linii papilarnych i umieszczania tych danych wrazliwych w
elektronicznych chipach nowych dowoddéw osobistych ale bez zgody 0séb zainteresowanych = NIE MA JUZ
NA CHWILE OBECNA NIE OBARCZONE) BtEDEM ISTOTNYM, WAZNEJ | WIAZACE) ORAZ LEGALNEJ
PODSTAWY PRAWNEJ / LEGALIZUJACE) ZAROWNO SAM OBOWIAZEK POBIERANIA JAK | DLASZEGO
PRZETWARZANIA TEGO RODZAJU DANYCH WRAZLIWYCH BEZ ZGODY OSOB ZAINTERESOWANYCH!!!... i
nadto nie wolno w oparciu o cywilizowany i praworzqdny system prawa zaréwno krajowego jak i
europejskiego wywodzi¢ w_dalszym ciggu waznych skutkéw prawnych w _postaci _jak dotychczas
tworzenia NOWYCH DOWODOW OSOBISTYCH na podstawie de facto oficjalnie uniewaznionej podstawy
prawnej... dlatego w Zaden sposéb to wadliwe prawnie i obarczone w ten sposéb wadg / bfedem istotnym
rozporzqdzenie UE oraz nadto polska ustawa UODO — ktdra miata dostosowac system prawa krajowego do
tego ww. zakwestionowanego rozporzqdzenia i na ktdrej to oparto pow. niezgodny z prawem obowiqzek w
polskim systemie prawnym... nie jest legalnie obowiqzujgcym aktem prawa!!l... a taki wadliwy przepis,
zbior przepisow wynikajgcych zaréwno z takiego rozporzqdzenia jak i ustawy nie rodzi skutkow
prawnych, poniewaz nie ma mocy prawnej!!!... a wszelkie jego negatywne nastepstwa dochodzi¢ mozna
na drodze roszczen przed sqdami administracyjnymi i cywilnymi oraz karnymi takze Zgdajqc
odszkodowania i zadosc¢uczynienia finansowego!!! - co ja niniejszym aktem czynie... ]

.. samo w sobie stanowito i wcigz stanowi bardzo powaing i istotng wade przeprowadzonego
postepowania, ktora miata bezposrednio negatywny wplyw na tres¢ wydanej w tej przedmiotowe;j
sprawie decyzji! W zw. z pow. faktami wnosze o uchylenie obu ww. decyzji oraz przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania oraz niniejszym korzystajyc ze swego prawa do sadu informuje, ze moja skarga
nie odnosi sie tylko do ww. wyroku jaki zapadt w podobnej sprawie... bo jest to wielowatkowa i bardziej
pogtebiona analiza prawna i ocena skutkow i przyczyn oraz istniejacych zagrozen... dlatego wnosze aby tut.
sad administracyjny zbadat ta sprawe dogtebnie i szczegétowo... w kazdym poruszanym przeze mnie w
tresci mojej skargi aspekcielll

[ Glosa do ww. wyroku TSUE: przyglgdajqc sie uzasadnieniu tego wyroku nalezy bezsprzecznie dojs¢ do
wniosku, Ze to jest jakas co najmniej niedorzecznosc... nadto nie mogqc przejs¢ obojetnie wobec absurdéw
jakie znalazty sie w uzasadnieniu tego wyroku chce zwrdcic spofecznq uwage na ewidentne sprzecznosci...

Co to znaczy utrzymanie skutkow rozporzgdzenia 2019/1157 UE ???.... To ze zostaly przez kolejne lata do
korica 2026r. utrzymane skutki tego uniewaznionego rozporzqdzenia to odnosi sie tylko i wyfgcznie, ale
wobec dowoddw juz wydanych na tej bfednej niewainej podstawie prawnej / bo w przeciwnym razie
wszyscy tzn. miliony ludzi musiatoby znéw wymienia¢ swoje dowody natychmiast... co jest realnie
niemoiliwe!!! = nalezatoby je po raz kolejny wymieni¢ gdyz w swietle prawa mogly w kazdej sytuacji
spoteczno-gospodarczej zostac¢ zakwestionowane tzn. uznane za niewaine / uniewaznione i nikt nie
mogtby sie nimi postugiwac w Zyciu codziennym... nie mdgtby dokonywa¢ Zadnej czynnosci cywilno-
prawnej (a dzisiaj to mi chcecie odméwic wydania wainego dowodu abym to ja byt w takiej sytuacji = to
jest wlasnie Dyskryminacja Obywatela w swietle de facto bezprawnych naduzy¢ organéw wiadzy!!!).
Nadto uniewazinione rozporzqdzenie odnosi sie na cate terytorium UE | nad caly system prawny parstw
cztonkowskich, w tym system prawny w Polsce!!l = to jest ten analogicznie rzecz ujmujqgc prymat prawa UE
nad krajowym... NiewazZne rozporzgdzenie UE = niewazna polska ustawa o dowodach osobistych (bo jak
moze byc¢ dalej wazny przepis prawa krajowego w tym aspekcie???). | Nikt nie moie tolerowac dalszeqgo




famania prawa i nazywac sie ostojg tzw. Praworzgdnosci UE = JEDNO WYKLUCZA DRUGIE!!L... (bo jak ta
praworzgdnosc¢ UE moze utrzymacé w mocy bezprawne dziatanie???). Polska ustawa tez jest niewazna...
bo byta wydana jedynie w celu dostosowania sie do wfasnie uniewaznionego rozporzqdzenia = dlatego
tak jak uprzednio tfumaczytem jest obarczona Btedem Istotnym i jest po prostu Niekonstytucyjna!ll
Dlatego kaide Panstwo czftonkowskie winno sie natychmiast wycofa¢ z tego ogolnego niewainego
rozporzqdzenia... i dalej jak dotychczas wydawac po staremu swoje krajowe dowody osobiste!!! / de facto
bez pobierania tych odciskow palcow jak to byfo dotychczas i jakos nikomu nie przeszkadzato!!!... Skqdingd
liczba podrabianych dowodow juz od lat co roku malata... = to jakis absurd i dowdd na odmienne
intencje/cele niz poprawa tych zabezpieczeri!!ll... Nadto sama Komisja UE i Europejski Rzecznik Praw
Obywatelskich tez od samego poczqtku kwestionowali ten skqdingd obligatoryjny obowiqzek = czyli

tego wyroku, to jest poniekqd przyznanie sie do btedu!!!l | tak naprawde w rzeczywistosci te wszystkie
nowe dowody z odciskami palcéw sq ale... niewazne tak samo jak to rozporzgdzenie 2019/1157 UE... cho¢
jak widac od czasu plandemii covid19 to nie ma juz znaczenia czy na terenie UE / Polski wazne jest prawo
czy tez juz jest nie wazne???... bo i tak zmusza sie Wszystkich Obywateli do jakis absurdalnych skqdingd
jawnie bezprawnych dziatan!!l... gdzie Panstwo najprosciej mowiqgc zwyczajnie oszukaliscie Cale
Spoteczenstwa i Narody UE !!! ]

KOMENTARZ DO SKARGI...

Szanowni Panistwo niepodobnym jest sie zgodzi¢ z przedstawiong przez oba organy wtiadzy
panstwowej argumentacjg w tej sprawie...

.. po prostu: ja zwyczajnie statem sie ofiarg DYSKRYMINACIJI ze strony UM towicz poniewaz
bezprawnie uniemoiliwiono mi nawet ztoienie samego wniosku... gdzie niniejszym aktem
dyskryminacji / nieréwnego traktowania obywatela odméwiono mi wymiany starego dowodu
osobistego na nowy... ktory w zgodzie z art. 46 ust. 1 pkt 4b lit. D ustawy UODO bytby jedynie
pozbawiony ale zaiste réwnie bezprawnie i podstepnie wyludzanych ode mnie moich danych
wrazliwych bez mojej dobrowolnej zgody!!!..., a fakt ten juz si¢ dokonat... i nadto uznajgc mojg skarge
na pow. dziatania za bezzasadng (zaréwno przez organ | jak i Il instancji odwotawczej) Paristwo nawet w
dalszym ciggu wcigz nie rozumiecie jaka jest rzeczywista istota tresci pisma jakie do was skierowatem!

UM towicz i Wojewoda todzki w zaden, nawet najmniejszy sposdb nie ustosunkowat sie
adekwatnie do poruszanych przeze mnie szeregu waznych spotecznie kwestii i probleméw natury etyczno
prawnejl!l Kaidy z ww. organdéw udzielit wymijajacych odpowiedzi nie odnoszac sie do szeregu
opisywanych kwestii, ktore wcigz pozostajg bez odpowiedzi / bez szczegétowego odniesienia sie... a
problem jest wcigz aktualny, bo jaki jest wainy obecnie tytut prawny, ktéry wciaz nakazywatby
pobieranie takich danych wrazliwych??? Analogicznie nie poruszono oceny skutkéw przetwarzania takich
danych wrazliwych: ze jest w ten sposéb naruszana integralnos¢ cielesna jednostki, przyrodzone autorskie
prawa patentowe, gwatcone sg prawa obywatelskie i prawa cztowieka, a miliony ludzi majg ale tak
naprawde ,niewazne nowe dowody”... i nadto codziennie sg przez to narazani na ataki hakerskie i utrate
tozsamosci! Nie poruszono takie oceny skutkéw w sytuacji, kiedy juz dojdzie do wycieku tego rodzaju
danych, a poniesione wéwczas szkody pozostang juz na cate zycie!ll (nadto nie zostata dokonana ocena
skutkéw naruszenia praw autorskich i patentowych, ktérych poszanowanie tak samo jest gwarantowane

przez stosowne przepisy prawal).

Dlatego tez w obecnym stanie prawnym na t3 chwile... poniekad jw. wykazano... wszelkie
podejmowane dziatania przez tut. Wydziat Spraw Obywatelskich UM towicz uzna¢ by nalezato za rownie
jawne bezprawielll... tym bardziej w sytuacji, kiedy to Urzad Miasta towicz i Wojewoda todzki (takze
réwniez obecnie juz bez wigzacej i waznej podstawy prawnej) wcigz dalej powotuja sie / zapewne wobec
wytycznych MSWIA na dotychczas wydawane wyroki WSA i NSA w uprzednio podobnie rozpatrywanych
sprawach...




[ Oficjalnie stwierdza sie, ze brak wymaganych odciskow palcow jest brakiem formalnym wniosku,
ktorego nieusuniecie nie pozwala na nadanie wnioskowi biegu i skutkuje jego pozostawieniem bez
rozpoznania. PowyzZsze stanowisko zgodne jest z orzecznictwem sqdow administracyjnych. Wojewddzki
Sqd Administracyjny w todzi w wyroku z dnia 9 listopada 2022r. Sygn. akt 1lISAB/td104/22 uznat za
prawidfowe wezwanie wnioskodawcy do usuniecia braku formalnego wniosku powstatego na etapie jego
wstepnej weryfikacji z uwagi na to, ze wniosek ten nie zawierat wszystkich wymaganych danych, o
ktérym mowa w art. 29¢ ustawy o dowodach osobistych. W ocenie sqdu brak wymaganych odciskéw
palcéow_stanowi brak formalny wniosku, ktéry podlega uzupetnieniu w trybie art. 64 § 2 kpa.
Analogiczne stanowisko zajgt Wojewddzki Sqd Administracyjny w Biatymstoku w wyroku z dnia 12 kwietnia
2023 r. sygn. akt Il SA/Bk 23/23, ktdéry uznany zostat za prawidtowy przez Naczelny Sqd Administracyjny w
Warszawie (wyrok z dnia 7 listopada 2023 r. sygn. akt Il OSK 1599/23). ]

. odnosnie aspektu istnienia domniemanego braku formalnego przy sktadaniu wniosku o
wyrobienie badz wymiane dowodu osobistego wynikajacego niejako z art. 64 § 2 kpa w sytuacji jesli
Obywatel z réznych powoddw (tak samo jak ja w obawie o wtasne bezpieczenstwo cybernetyczne i nadto z
bardzo wielu innych powoddéw np: zadajac pobrania tego rodzaju danych bez zgody osoby zainteresowanej
narusza sie jejf GODNOSCI | PRAWO DO WOLNOSCI OSOBISTEJ] ORAZ PRYWATNOSCI... czyli tzw. PRAWA
OBYWATELSKIE gwarantowane przez KONSTYTUCJE RP oraz nadto jej AUTONOMIE i INTEGRALNOSC
CIELESNA jak i tzw. uregulowane w ZASADACH BIOETYKI PRZYRODZONE AUTORSKIE PRAWA
PATENTOWE NA WZOR UZYTKOWY / WZOR LINII PAPILARNYCH — a o ktérych ja dogtebnie i szeroko
informowatem juz w przedmiotowej skardze / opinii prawnej z dnia 1 marca br. !11)... dopuszczatby sie
niejako niespetnienia ww. braku formalnego i w zw. z pow. jego wniosek cho¢ zupetnie poprawnie
wypetniony!!l... to musiat i tak pozostaé nierozpoznany... / a co automatycznie réwnato sie dotychczas z
niemoznoscia wyrobie nowego dowodu osobistego i normalnego funkcjonowania w spoteczeristwie
(zatatwieniem waznych spraw w urzedzie publicznym, mozliwoscig podjecia pracy zarobkowej czy choéby
mozliwoscig podjecia swoich ciezko zarobionych pieniedzy z wiasnego konta bankowego!!!) = czyli to jest
SWIADOMIE ZAPLANOWANA DYSKRYMINACJA SWIADOMYCH PRAWNIE OBYWATELI kt6rzy nie godza sie
no to oszustwo i jawne bezprawie / nomen omen OFICJALNYM PUBLICZNYM AKTEM DYSKRYMINACII
URZEDU PANSTWOWEGO WOBEC TAK NAPRAWDE WCIAZ PRAWORZADNEGO OBYWATELA...

... ktéry w obecnym stanie prawnym nie tamie zadnego przepisu prawa, poniewaZ nie ma juz
takiego obowigzku i juz go dalej nie moze byé.. GDYZ NIKT NIE MUSI CZYNIC ZADOSC
WYIMAGINOWANYM LECZ OFICJALNIE UNIEWAZNIONYM AKTOM | PRZEPISOM PRAWA ZAROWNO
POWSZECHNIE OBOWIAZUJACEGO ROZPORZADZENIA UE JAK | NIEKONSTYTUCYINEJ NA TEN SPOSOB
POLSKIEJ] USTAWY O DOWODACH OSOBISTYCH.. KTORE TAKI OBOWIAZEK ALE WEASNIE BEZ JEGO
ZGODY NAKLADALY!!l... a wrecz w obecnej sytuacji takie igdanie skierowane do Obywatela
pozostajacego w zgodzie z obowigzujgcymi przepisami prawa jest zaiste ale wtasciwie aktem przekroczenia
uprawnien i ewidentng préba wytudzenia od niego tego rodzaju danych wrazliwych bez jego dobrowolnej
zgody!!l...

[ Glosa do ww. art. KPA: OK PELNA ZGODA JESLI CHODZI O ZWYKLE DANE PERSONALNE!!!... ale przepis
art. 64 § 2 kpa nie moze miec zastosowania wobec de facto DANYCH WRAZLIWYCH = ktére co do zasady
objete sq ale zakazem ich pozyskiwania i przetwarzania bez dobrowolnej zgody osoby zainteresowanej oraz
objete przyrodzonymi autorskimi prawami patentowymi = co w tym stanie rzeczy podwazatoby /
doprowadzato do obejscia przepisow RODO o ochronie szczeqdinych kategorii danych osobowych jak i
przede wszystkim przepisow ochrony Prawa Autorskiego i Patentowego na Wzor Uzytkowy / wzér
odciskéw palcow!!!... nomem omen dopuszczajqc sie jak w tej wtasciwie przedmiotowej sprawie ale zaiste
deliktu prawnego / PRZESTEPSTWA W ZAMIARZE EWENTUALNYM PRZEKROCZENIA UPRAWNIEN |
WYtUDZENIA DANYCH WRAZLIWYCH!!! - przypis autora ]

... €O stanowi jw. wyjasniono ale wtasciwie rozumiane akty jawnego bezprawia i szeregu deliktow
prawnych tychze potencjalnych pracownikéw de facto kazdego UM w tym kraju i UE !!l Po prostu:
zdumiewajacy i szokujacy skandal, ze milionom ludzi wydano jui... i jeszcze kolejnym milionom przez
nastepne lata chce sie dalej wydawaé DOWODY OSOBISTE na niewainej / uniewaZnionej podstawie




¢

prawnej... nadto dalej pobierajac przy tej fatszywej okazji ich dane wrailiwe, ale bez ich zgody!!! To
raczej jakis catkowity zart i kpina... a nie Obrona Zasad Praworzgdnosci UE !l a same skadinad
wydawatoby sie stuszne (cho¢ nie do korica — o czym ponizej!) oba ww. wyroki sadéw administracyjnych...
to i tak nie moga juz mieé¢ dalej analogicznego na zasadzie kopiuj/wklej zastosowania wobec OBECNE)
ODMIENNEJ SYTUACJI PRAWNEJ: NO BO JAK MOZNA DALEJ CZYNIC ZADOSC BRAKOM FORMALNYM
JESLI ISTNIEJACY DOTYCHCZAS OBOWIAZEK, KTORY TO BYt ZAISTE POWODEM DOMNIEMANEGO
BRAKU FORMALNEGO, NIEJAKO SAM ZOSTAt JUZ POZBAWIONY WAZNEJ PODSTAWY PRAWNEJ!!! = to
zaiste byfaby... i wtasciwie jest od ostatniego miesigca czasu... czystej wody wrecz ANARCHIA | STAN
JAWNEGO BEZPRAWIA / BRAKU ZASAD PRAWORZADNOSCI !1!

Reasumujac: OBECNIE Nie ma zadnych wnioskow formalnych do uzupetnienia, gdyz to zgdanie o
uzupetnienie ww. braku formalnego jest juz samo w sobie nielegalne i pozbawione waznej podstawy
prawnej!!l... a dotychczasowe wyroki WSA i NSA nie majg w tym stanie rzeczy zadnego zastosowania!!l Po
prostu jak cos$ jest niewaine... to znaczy ze nie obowigzuje, a wadliwa podstawa prawna nie obliguje ani
mnie ani nikogo innego do podawania tego rodzaju danych wrazliwych!!! Dlatego obecnie takie zgdanie,
a szczegolnie po 21 marca br. podania takich danych wrazliwych jest juz catkowicie bezprawne!!!

Aczkolwiek w kwestii doglebnego wyjasnienia mojej szczegdlnej sytuacji opisanej w skardze z dnia
1 marca br. rodzg sie jeszcze zupetnie inne dodatkowe watpliwosci, otdz: faktycznie zanim jednak sam ten

.....

wszystkich procedur i bezprawnych obowigzkow... to przypominam, ze mi nawet nie pozwolono ztozy¢
tego wniosku o wymiane starego dowodu na nowy dowdd / powdd: koriczy mi sie powoli okres
waznosci... poniewaz kategorycznie stwierdzono, ze bez mojej zgody na pobranie w pierwszej kolejnosci
od razu odciskéw palcéw — co niejako miato wynikac z konstrukcji samego systemu stuzgcego do tego
(dlatego oficjalnie sktadam wniosek dowodowy w tym przedmiocie o przeprowadzenie takiego
doswiadczenia empirycznego w pow. systemielll)... to i tak system uniemozliwi w ogdle wprowadzenie

dwukrotnie juz kiedy$ dotychczas sktadatem = nikt mi takiego pisemnego wniosku nie wreczat i to
zapewne potwierdzi dowdd z nagrania monitoringu!!l... jak i samo to dos$wiadczenie przeprowadzone w
tym autorskim systemie!ll)... WIEC JESLI NIE MA WNIOSKU = BO SYSTEM SAM UTRUDNIA JEGO
ZLOZENIE!!L... TO JAK MOZNA MOWIC W TEJ SYTUACJI O WEZWANIU DO UZUPEENIENIA BRAKOW
FORMALNYCH WNIOSKU... ktéry na ten fatszywy sposob nawet nie zostat... poniewaz nigdy nie mégt
zostac¢ uprzednio ztozony = system zabezpieczat sie niejako przed wystgpieniem takiej okolicznosci!ll =
czyli mamy tutaj do czynienia nadto z poswiadczeniem nieprawdy i systemowo zaplanowanym oszustwem
wytudzenia wpierw danych wrazliwych / powtarzam bez dobrowolnej zgody Obywatela zanim
uniemozliwitoby sie temu Obywatelowi ztozenia samego wniosku zapewne podaniu swoich danych
personalnych itp. itd. etc. = szokujace wrecz oszustwo i jawne bezprawie / oczywiste i bezczelne wrecz
przestepstwo wytudzenia i naduzycia uprawnien przez urzednikow panstwowych = akt jawnej
DYSKRYMINACJI ORGANOW PANSTWA WOBEC OBYWATELA ktéremu tak naprawde uniemoiliwia sie
ztozenie samego wniosku = dokonania czynnosci prawnej = spetnienia swojego obowiazku
wynikajacego z ustawy o dowodach osobistych i ewidencji ludnoscilll =i w takim stanie rzeczy to nie on
niedopetniania swojego obowigzku / za co grozbg bezprawng straszy sie go wyimaginowang karg az 5000zt
11... tylko samo PANSTWO POLSKIE PONOSI ZA TEN FAKT ODPOWIEDZIALNOSC i nadto to ono dopuszcza
sie szeregu bezprawnych dziatan poprzez doprowadzenie do wykluczenia spotecznego dotychczas (i po
dzis dzien w obecnej aktualnej sytuacji prawnejl) w petni Swiadomego swoich praw i obowigzkéw
PRAWORZADNEGO OBYWATELA RP!!!

To wszystko co wo. stanowi wrecz podrecznikowy przyktad JAWNEJ DYSKRYMINACI PANSTWA
WOBEC OBYWATELA... bo jesli JA jedynie w obawie o wtasne bezpieczenstwo, Swiadomosc istniejgcych
zagrozen oraz pogwatcenie integralnosci cielesnej i zwigzanych z tym przyrodzonych praw patentowych nie
zgadzam sie na Wasz akt systemowo zaplanowanego wymuszenia na ten nieistniejagcy w prawie
obowigzek!!l... lecz w ten sposéb uniemozliwia mi sie w ogdle ztozenie wniosku, bo system w ogéle
mnie odrzuca juz na wstepnej fazie! = to jest wlasnie akt dyskryminacji / nieréwnego traktowania i
wykluczenia spotecznego, ktére panstwo de facto jako Organy Panstwowe przewiduja wobec




Wszystkich pozostatych swiadomych prawnie Obywateli i nadto potwierdzajag wo. wyrokami WSA |
NSA!L... a analogicznie rzecz ujmujgc gdyby na ten przyktad Obywatel chciat zatozy¢ sobie konto w jakim$
banku bo np. pracodawca musi na to konto przela¢ nalezne mu wynagrodzenie za uczciwie wykonang
prace... a bank juz na tzw. wstepnym etapie weryfikacji klienta odméwitby mu zatozenia tego konta
jedynie z tego powodu / faktu, ze on zakfadajac konto od razu nie wpftacitby wszystkich swoich
oszczednosci w odgodrnie ustalonej kwocie np. 100 tys zt / swojg drogg tak wysokie bywajg odszkodowania
za naruszenie praw autorskich i patentowych... to wéwczas doszioby do tzw. Dyskryminacji w zyciu
gospodarczym jak na ten sposéb analogicznie dochodzi tutaj w tym przypadku do Dyskryminacji
administracyjnej / spotecznej poprzez parstwa wo. systemowo zaplanowane dziatania... i jesli parfistwo w
przysztosci pobierzecie ode mnie te dane wrazliwe ale bez mojej dobrowolnej zgody — dlatego teraz
informuje o tym wszystkie organy administracji paristwowej — to ja jeszcze w tym samym dniu poinformuje
o tym fakcie stosowne niezalezne organizacje prawnicze... oraz przede wszystkim ztoze OFICJALNY POZEW
0 naruszenie przyrodzonych praw patentowych, ztamanie zasad bioetyki oraz pogwatcenie moich praw
obywatelskich z 23daniem zado$cuczynienia i odszkodowania w kwocie jw. setek tysiecy ztotych / bo tak
podobne sprawy konczyty sie tak wysokimi karami finansowymilll... i w podobnych sytuacjach zaiste
upublicznianych przez AMNESTY INTERNATIONAL zapadaty rownie szeroko komentowane wyroki ETS
odnosnie szeregu potwierdzonych przyktadow tAMANIA PRAW CZLOWIEKA i przepisow administracyjnych
dot. naruszania krajowych / polskich jak i europejskich procedur azylowych... gdzie podobnie jak tu
bezpodstawnie i z réwnie absurdalnych powodéw (kto$ wtasnie tak samo odmowit pobrania odciskow
palcdw czy tez kodu DNA, wzoru teczéwki oka itp. itd. etc. czy chocby nie ujawnit swoich przekonan
religijnych i politycznych = czyli odmowit podania danych wrazliwych!!l)... to catkowicie uniemozliwiano
tym osobom / uchodicom / NIE OBYWATELOM UE ztozenia nawet de facto jak w tej sytuacji samego
wniosku o azyl polityczny na terytorium jednego z panstw cztonkowskich UE... nota bene na ten przyktad
fatszywie stwierdzajgc: izby ci ludzie tez tak samo jak ja mieliby dopusci¢ sie jedynie jakis brakéw
formalnych juz na wstepnym etapie weryfikacji ich wnioskow!!!).

BRAK DOWODU A PRZECIWDZIAtANIE WYKLUCZENIU SPOtECZNEMU | DYSKRYMINACII 1!

Dlatego JA POTWIERDZENIA ZtOZENIA WNIOSKU NIE OTRZYMALEM poniewaz nawet odméwiono mi
ztozenia tego wnioskulll... i caty czas twierdze, ze mi po prostu 10 stycznia br. jak bytem w UM towicz to
bezprawnie odmowiono ztozenia w ogodle takiego wniosku i nadania mu stosownego biegu... traktujac
mojq osobe czyli dotychczas PRAWORZADNEGO OBYWATELA RP na réwni jak jakiego$ uchodzce bez prawa
do azylu politycznego!!! Reasumujgc: jedli sie zgodzisz na pobranie odciskéw palcéw to automatycznie
trafiasz do systemu... Centraine Laboratorium Kryminalne KGP i jeste$ traktowany / zréwnany do poziomu
0 jak jakis skazany przestepca... a jesli sie nie zgodzisz... to zostaniesz jeszcze gorzej potraktowany jak jakis
potencjalny terrorysta, uchodzca polityczny bez prawa do azylu badz nawet bezpanstwowiec / bezdomny
podlegajacy catkowitemu wykluczeniu spotecznemu w kazdym jego aspekcie... czyli trafiasz juz do poziom
-1 1! Po prostu to jest JEDEN WIELKI SKANDAL SZOK | NIEDOWIERZANIE do czego w tym kraju UE z
WASZEJ WINY doszto??? (WELCOM TO CHINA !11}).

Nadto w tej akurat konkretnej sytuacji nie mozna réwniez zapomnie¢ o problematyce masowego
naruszenia / w istocie tamania takze tzw. przyrodzonych praw autorskich i patentowych!!l... poniewa:
jedynym wtascicielem mojego unikatowego wzoru linii papilarnych jestem tylko Ja sam — i nikt inny nie
moze bez mojej zgody (za wyjatkiem postepowania uregulowanego w art. kpk oraz ustawy o policji — jak
juz uprzednio wyjasniono)... zada¢ pobrania ode mnie tudziez dalszego jakiegokolwiek przetwarzania tych
wtasnie unikalnych i niepowtarzalnych danych (tyczy sie to takie wszelkich pozostatych danych
biometrycznych w tym réwniez samego kodu DNA!!!). Takie naruszenie praw jednostki rodzi i daje
mozliwo$¢ wystagpienia z roszczeniem odszkodowawczym za wykorzystanie tego rodzaju danych
wiasciwie bez jej zgody!!!l... poniewaz tzw. Autorskie Prawa Osobiste odnosnie wiasnego ciata: jego cech
fizycznych i psychicznych oraz nienaruszalnosci Autonomii Cielesnej Jednostki stanowigce tzw. ogodlne
dane biometryczne... maja charakter przyrodzony i niezbywalny, i ze swej natury podlegajg szczegdinego
rodzaju ochronielll... tak samo jak Prawo Patentowe czyli prawo ochronne na wzér uizytkowy to jest



wz6r odciskéw palcow ktorym to Ja — czyli Autor tego wzoru, bo przeciez w Swietle prawa nikt inny by¢
takim autorem nie moze!!! - codziennie sie postuguje i go uzytkuje zostawiajgc na wszystkim czego
dotykam! ;-)

Czyli mamy tu do czynienia z ochrong wzoru uzytkowego regulowanego przez prawo patentowe
jak i prawo autorskie... w aspekcie przymusowego pobrania i wielokrotnego naruszenia / dalszego
przetwarzania tego wzoru uzytkowego bez zgody jego wiascicielalll... (tyczy sie to réwniez pobrania i
przetwarzania bez zgody kodu DNA, a co takze zostato uregulowane w prawie patentowym w rozdziale
odnoszacym sie do Biotechnologii!), co w kaidym takim przypadku daje — jw. juz wytlumaczono —
podstawe do odszkodowania i zadoscuczynienia na drodze sadowej!!!

Skadinad nie wiem jakie Panstwo szkoty konczyliscie... a moze inaczej komu stuzycie???... bo na
pewno nie Narodowi Polskiemu... ale faktem niezbywalnym jest i na zawsze pozostaje, ze zadne prawo nie
moie by¢ tak skonstruowane aby de facto tego szczegdlnego rodzaju dane wrazliwe byly wytudzane
przez organy panstwa = czyli odciski palcow ktére sg objete przyrodzonymi prawami autorskimi i
patentowymi na wzér uzytkowy... a za probe wytudzenia takich wtasnie danych przez pracownikéw UM
towicz oficjalnie sktadam zawiadomienie do Prokuratury Krajowejlll...

Dlatego w obecnym stanie prawnym na t3 chwile... poniekad jw. wykazano... i w tym stanie
rzeczy PRACOWNICY TUT. WYDZIAtU SPRAW OBYWATELSKICH UM tOWICZ (jako jedyni
ADMINISTRATORZY TYCH DANYCH ktorzy je pozyskuja, gromadzg oraz dalej przetwarzajg - w istocie takze
te zakwestionowane przeze mnie ww. dane wrazliwe... de facto wykonujgc w tej sytuacji zaréwno - a i
owszem - zadania zlecone z zakresu administracji rzadowej... ale réwniez badz przede wszystkim takze
zadania wtfasne wynikajace z szeregu kompetencji i ustawowych obowigzkéw Wydziatu Spraw
Obywatelskich, poniewaz jako jedyni ADMINISTRATORZY REJESTRU DOWODOW OSOBISTYCH ktdrzy
odpowiadaja za poprawnos¢ wprowadzanych do niego danych, Ewidencje Ludnosci i Dowodéw Osobistych
itp.!!1} codziennie DOPUSZCZAJA SIE ale de facto PRZESTEPSTWA W ZAMIARZE EWENTUALNYM
PRZEKROCZENIA UPRAWNIEN | WYLUDZENIA DANYCH WRAZLIWYCH !l (deliktéw prawnych
stypizowanych w art. 231 § 1 w zw. z art 191 § 1 i art. 267 § 3 i 4 kk tzn: odnosnie przekroczenia
uprawnien i stosowania grozby bezprawnej (kar administracyjnych) finalnie zdazajacej do wytudzenia
danych wrazliwych (tj. bezprawne wejscie w posiadanie / uzyskanie informacji oraz ich dalsze
przetwarzanie) jak rowniez dyskryminacji zwyktych obywateli... (ktérym to bezpodstawnie odméwiono
tak jak mi wydania nowego zwyktego dokumentu tozsamoscil)... a co catosciowo doprowadzito do
naruszenia fundamentalnych przepiséw o ochronie danych osobowych RODO... gdzie réwniez pokusi¢ sie
mozna o stwierdzenie, ze catoksztattnie rzecz ujmujac mamy tutaj w tej akurat konkretnej sytuacji takze do
czynienia z art. 107 ustawy o ochronie danych osobowych z 2018r. czyli pozyskania i przetwarzania
informacji do ktérych tak naprawde nie ma legalnej podstawy prawnej, poniewaz domniemana podstawa
prawna i wszelkie podejmowane dziatania z tym zwigzane sg z natury prawa wadliwe i przez to niewazne...
a zapisywanie danych biometrycznych linii papilarnych w rejestrze dowodow osobistych wypetnia witasnie
znamiona przetwarzania danych przez osoby nieuprawnionelll)... w dalszym ciggu zadajac przy
wyrabianiu NOWYCH DOWODOW OSOBISTYCH pobrania tego rodzaju danych osobowych od
potencjalnych Obywateli... A LOKALNE SPOLECZENSTWO JAK | SAMI RADNI UM NIE ZOSTALI W OGOLE
PO DZIS DZIEN SWIADOMIE O TYCH SZOKUJACYYCH FAKTACH POINFORMOWANI!!! Po prostu Urzad
Miasta towicz chce nadal ukrywa¢ PRAWDE i nie informowac¢ Obywateli o istniejgcym zagrozeniu, a
pobierajac dalej odciski palcéw swiadomie tamie prawo / godzi sie na jego tamanie... w tzw. warunkach
zamiaru ewentualnego!!!

Reasumujac: istota sprawy o ktérej ja pisze to odmowa przyjecia wniosku o wydanie nowego
dowodu... i taky decyzje podjat najpierw UM towicz, a potem podtrzymat Wojewoda tédzki stwierdzajgc
zupetnie niewtasciwie, iz moja skarga o wydanie dowodu bez tych danych wrazliwych jest bezzasadna =
wiec decyzja obu organdéw byta oficjalnie odmowa zfozenia w ogéle wniosku o nowy dowéd!!! = to jest
skrajny akt SYSTEMOWO ZAPLANOWANE] DYSKRYMINACII OBYWATELA, ktéry nie chciat sie uchylaé lecz
swoj obowigzek jak najbardziej spetni¢ juz w dniu 10 stycznia br. jednak to nie z jego winy wniosku w ogdle




ni€e przyjeto!!! Dlatege ja chce teraz skorzystaé ze swojego prawa do sadu, aby zbadaé¢ te wszystkie
watpliwosci: jak ta procedura w ogodle wyglada i jak to sie ma wobec uniewaznionego rozporzadzenia
ktore takie obowigzek w ogéle naktadato na prawo polskie w postaci przyjecia ustawy UODO itp. itd. etc.

Nadto jakie braki formalne naleiny uzupetni¢ wobec wniosku ktéry nie zostat w ogéle
przyjety???... (wiec o jakim braku formalnym jest mowa jesli btednie zaprogramowany system sam
uniemozliwia jego przyjecie bo zostat tak skonstruowany aby od razy wytudzaé te dane wrazliwe)... a
ktorego sama podstawa prawna generujgca niejako mozliwos¢ wystgpienia przedmiotowego braku
formalnego zostata juz oficjalnie uniewazniona na terenie catej UE i wszystkich paistw cztonkowskich... w
tym takze i w POLSCE !!!

Wiec tej sprawie od samego poczatku chodzi o zmiany legislacyjne... i jak to si¢ ma ze na postawie
niewainego rozporzadzenia UE chce sie wyrabia¢ kolejne dowody przez nastepne jeszcze 2 lata do
konca 2026r. milionom ludzi i pobiera¢ przy tej okazji dane wrazliwe bez ich zgody... i dalej twierdzié¢ ze
broni sie zasad Praworzadnosci UE!!! (A PRAWDA JEST WCIAZ UKRYWANA PRZED SPOtECZENSTWEM
gdzie w tym chocby roku chce sie wymieni¢ w ten sposéb dowody dla ok 3 min Polakéw!!!).

Dlatego nalezy wydawa¢ Obywatelom dowody wedtug starych wytycznych de facto
pozbawionych takich danych wrazliwych w jego warstwie elektronicznej!!! Zreszta istnieje przeciez taka
furtka ktéra to przewiduje w postaci przepisu art. 46 ust. 1 pkt 4b lit. D ustawy UODO na ktéry ja sie
uprzednio w swojej skardze powotatem = czyli od oséb od ktorych chwilowo pobra¢ nie mozna tych
danych TO SIE TE DANE NIE POBIERA!!! (a wiec co do zasady mozna tak zrobi¢ i nic nie szkodzi jesli
NOWY DOWOD TAKICH DANYCH NIE POSIADA!!!). Albo inaczej rzecz ujmujac... wobec przepiséw o
obowigzku pobierania takich danych od Wszystkich, ktérych jednak nie moina juz dalej stosowad,
poniewaz zostaty uniewaznione, a co powoduje, ze takie zgdanie jest juz ale jawnym bezprawiem!!!

Dlatego tez tak pilnie koniecznym jest i naglacym zeby ztozy¢ SKARGE KONSTYTUCYINA na
zbadanie obecnej sytuacji prawnej i catej tej procedury wyrabiania nowego dowodu... i jak to sie ma
wobec naruszenia przyrodzonych autorskich praw patentowych na wzér uzytkowy... i dlaczego nikt nie
dokonat jeszcze oceny takich skutkéw i zagrozen o ktorych ja szczegétowo informowatem ?22111,..

Dlatego wobec pow. faktéw oficjalnie zarzucam ww. organom wtadzy panstwowej bezczynnosé i
przyzwolenie na tamanie prawa... oraz przestepstwo poplecznictwa i zaniechania, gdyz w dalszym ciggu
naraza sie swoich szeregowych pracownikéw WSO do dziatania w charakterze przestepczym w tzw.
zamiarze ewentualnym przekroczenia uprawnien i wytudzenia danych wrazliwych!!!

A korzystajac z okazji... informuje ponadto tut. Sad Administracyjny, ze cata ta kuriozalna sprawa
ma jeszcze tzw. drugie ukryte przed lokalnym spoteczeistwem bardzo gitebokie dno...

... | dlatego niniejszym zobowiazuje tut. Sad Administracyjny aby bezsprzecznie ustalit i ostatecznie
rozwigzat zaistniaty spér kompetencyjny o wtasciwos¢ rzeczowg i kompetencyjna: czy Rada Miasta towicz
jako Organ Ustawodawczy i Kontrolny ma / tudziez miata takie kompetencje czy tez nie???... i czy
powinna zostac¢ i przez kogo (?) od razu bez zwtoki poinformowana , do wiadomosci” o zaistniatych
watpliwosciach natury prawnej (razgce niestosowanie sie do instrukcji kancelaryjnej obiegu dokumentéw
w urzedzie panstwowym... pisma wtasciwie dekretowane i kierowane do wiasciwych / konkretnych osdb
tj. Radnych UM miesigcami do nich nie trafiaty... Dlaczego???)... czy tez nie byta nawet do tego
upowazniona / kompetentna aby takie informacje Radni mogli uzyskac ze strony Organéw Wykonawczych
UM towicz jak to sie teraz kuriozalnie obecnie po fakcie stwierdzalll... (co ostatecznie uniemozliwito
Radzie Miasta na dwdch ostatnich sesjach koriczacej sie kadencji nadto jeszcze przed Wyborami...
zastosowanie w ogdle procedury ustawodawczej na zasadzie podjecia stosownej tresci uchwaty — w mysl
art. 191 ust. 1 pkt 3 Konstytucji RP — o ztozeniu wniosku (tzw. Skargi Konstytucyjnej do Trybunatu
Konstytucyjnego!) w przedmiocie zbadania zgodnosci przepiséw Ustawy o dowodach osobistych z dnia 6
sierpnia 2010r. (Dz. U. Z 2022r. poz. 671, z 2023r. Poz. 1234, 1941) z Konstytucjg RP !11)...

... poniewaz analogicznie rzecz ujmujac: jesli na ten przyktad pracownik UM towicz nieprawidtowo
wpisze dane personalne, popetni jakis inny btad badZ pobierze nawet te dane wrazliwe ale w sposob



jednak nieprawidtowy... to czy potencjalny Obywatel bedzie pisal na ten fakt skarge do Urzedu Miasta i
Rady Miasta towicz czy do samego Wojewody todzkiego???... i kto wowczas w swietle prawa bedzie
zobowigzany do naprawienia zaistniatego btedu i poniesienia za to zardwno odpowiedzialnosci karnej jak i
finansowej??? Wiec jak moina twierdzi¢, z2 UM towicz wykonuje tylko jedynie zadania zlecone
administracji rzagdowej w tej sprawie???... jesli jest on takze de facto JEDYNYM ADMINISTRATOREM
TYCH DANYCH zaréwno personalnych jak i tych danych wrazliwych daktyloskopijnych... i to on je przeciez
fizycznie wprowadza do RDO i codziennie na biezaco je przetwarza oraz aktualizuje... co nota bene ale
stanowi lwig czes¢ tzw. zadan wtasnych Wydziatu Spraw Obywatelskich i suma sumarum jest
wspoétodpowiedzialnym organem samorzagdowym za prawidlowe i zgodne z prawem wykonywanie ww.
zadan zleconych akurat w tej przedmiotowej sprawiel!ll... a tego wtasnie czyli pobierania danych
wrazliwych moja skarga oficjalnie od poczatku dotyczytalll... i w zw. z pow. w moim ale i nie tylko moim
odczuciu doszto jednak w tej catej zastanawiajgcej sprawie do szeregu tzw. przestepstw urzedniczych... /
patrz: szczegdty w zatgcznikach(!)

... oraz czy w tej sprawie réwniez sam Wojewoda, ktéry niechybnie sam potwierdza cyt: ,,zgodnos¢
wskazanych powyzej przepiséw z aktami prawnymi wyiszego rzedu nie zostata dotychczas skutecznie
zakwestionowana, tym samym brak jest prawnej mozliwosci ich niestosowania”... de facto badajac
przedmiotowa sprawe nie powinien wobec pow. ww. szeregu watpliwosci takze przekazac tres¢ mojej
skargi do Sejmiku Wojewddztwa tddzkiego nomen omen wyiszego organu kolegialnego ktéremu
Konstytucja RP skadinad rowniez nadaje takie unikatowe plenipotencje bad? tez do samego Rzecznika
Praw Obywatelskich czy tez osobiscie wnie$¢ Skarge Konstytucyjng do Trybunatu Konstytucyjnego???... a
pozostawiajac sprawe bez dalszego biegu Swiadomie i umyslnie nie dopetnia réwniez i swoich
obowigzkéw jako samodzielny organ administracji rzgdowej w wojewddztwie...

.. | niech sad ustali takze i to... kto jest w tej sytuacji odpowiedzialny za zaktualizowanie i
uporzadkowanie OBECNIE ZMIENIONEGO | ZAKWESTIONOWANEGO DOTYCHCZASOWEGO STANU
PRAWNEGO... de facto na terenie catej UE... jak i przede wszystkim w polskim systemie prawa jako
panstwa cztonkowskiego UE ???... oraz dlaczego organ ten po 21 marca br. tego jeszcze nie zrobit... czym
nie dopetnit swoich obowigzkdéw stuzbowych oraz dopuscit sie bezczynnosci oraz przestepstwa
poplecznictwa i zaniechania wobec faktu dalszego narazania zwykitych Obywateli na zaplanowang
Dyskryminacje i masowe wytudzenia ich danych wrazliwych ale bez ich zgody, a szeregowych pracownikéw
dane niezmienne. Icatelskich kazdego Urzedu Miejskiego w tym kraju na dziatania przestepcze w zamiarze
ewentualnym!!!...

. po prostu sad niech ustali: kto blokuje tutaj podjecie $ciezki legislacyjnej w aspekcie
wymuszenia zmian badz tez potwierdzenia obecnego stanu prawnego poprzez ztozenie wniosku/skargi
konstytucyjnej na zgodnos¢ ustawy UODO z Konstytucjg RP wobec zmian jakie sie dokonaty po wyroku
TSUE z dnia 21 marca br. kiedy to podstawowy akt prawny czyli rozporzgdzenie 2019/1157 UE zostato
uznane za niewazne / wydane na niewtasciwej podstawie prawnej... kto tutaj zawinit???

P.S.

| w ostatnim stowie: Prosze w obecnym stanie prawnym wskazaé mi waing / bezsprzeczng i
niepodwazalnie bezwzglednie niezakwestionowang oraz wigzaca... nadto nie obarczong btedem istotnym
podstawe prawng tzn. legalny akt / tytut prawny legalizujacy zaréwno samo pozyskiwanie jak i dalsze
przetwarzanie tego rodzaju danych wrazliwych jak odciski palcéw... ale bez zgody osoby zainteresowane;j,
ktora de facto nie tamie zagwarantowanych przez Konstytucje RP jej Praw Obywatelskich oraz Praw
Cztowieka jak réwniez chroni Autonomie Cielesng jednostki oraz szanuje jej Przyrodzone Prawa Autorskie i
Patentowel!l...

| nadto odpowiedzie¢ na ostanie moje pytanie: gdzie sie podziata w tej catej kuriozalnej sprawie tzw.
Praworzgdnosé, Wolnos¢ i Demokracja???... oraz dlaczego ,ktos rosci sobie prawo” aby decydowac za
mnie w tak waznej sprawie???




WNIOSKI DOWODOWE

1) nagranie z monitoringu sali Wydziatu Spraw Obywatelskich z dnia 10 stycznia br.;

2) ogledziny dziatania procedury i systemu sktadania wnioskéw o wydanie nowego dowodu osobistego;

Zatgczniki:
- ostatnia skarga skierowana do UM towicz z dnia 22.04.2024yr. / oraz odpowiedzZ Burmistrza na nig;

- odpis skargi;



