UCHWALA NR LII/349/2017
RADY MIEJSKIEJ W LOWICZU
Z dnia 28 grudnia 2017 r.

W sprawie rozpatrzenia skarg: Pana Mateusza Kowalskiego oraz Pani Anny
Barteli — Szkup na dzialalnosé dyrektora jednostki organizacyjnej Miasta Fowicza
dotyczacg nieudzielenia pomocy przez Miejski Osrodek Pomocy Spoleczne;j.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie
gminnym (Dz. U. z 2017 poz. 1875 z poz. zmianami) w zwiazku z art. 229 pkt 3 i art. 238
§lustawy z dnia 14 czerwea 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz.U. 22017 poz.1257) Rada Miejska w Lowiczu uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uzna¢ skargi: Pana Mateusza Kowalskiego i Pani Anny Barteli - Szkup
na dziatalnos¢ dyrektora jednostki organizacyjnej Miasta Lowicza dotyczaca nieudzielenia
‘pomocy przez Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej za bezzasadne.

§ 2. Zobowigzuje sie Przewodniczacego Rady Miejskiej w Lowiczu do zawiadomienia
skarzacych o sposobie zalatwienia Sprawy poprzez dorgczenie niniejszej uchwaty wraz z jej
uzasadnieniem. :

§ 3. Pouczenie o tresci art. 239 kpa oraz uzasadnienie faktyczne i prawne zawiera
zatgeznik do niniejszej uchwaty.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

chat Trzoska




UZASADNIENIE

Na wspélnym posiedzeniu w dniu 18.12.2017 r. Komisji Mieszkaniowej i Socjalnej
oraz Komisji Spolecznej Rady Miejskiej w Eowiczu byly rozpatrywane skargi: Pana
Mateusza Kowalskiego z dnia 21.11.2017 r., ktéra wptyneta do Urzedu Miejskiego
w Lowiczu w dniu 23 listopada 2017 r. oraz Pani Anny Barteli — Szkup z dnia 11.07.2017 r.,
ktéra wplyneta do tut. Urzedu 15 listopada 2017 r. na dziatalno$é Dyrektora Miejskiego
Osrodka Pomocy Spotecznej w Lowiczu oraz pracownika socjalnego MOPS.

Dyrektor Miejskiego Ogrodka Pomocy Spolecznej przedstawil pismo z dnia
12.12.2017 r., w ktorym odniést sie do przedstawionych w skargach zarzutéw. Stwierdzono,
ze w okresie od 01.01.2017 r. do 30.11.2017 r. Pan Mateusz Kowalski mial udzielong wszelkg
mozliwa pomoc.

Jednoczesnie Dyrektor MOPS poinformowat, ze w 2017 r. w stosunku do osoby
podopiecznego wykonano nastepujace dziatania:

1) Zabezpieczono potrzeby bytowe w formie:

a) przyznania gorgcego positku w okresach (13.01.2017 r. — 28.02.2017 1., 07.04.2017 r.
— 30.04.2017 r., 01.08.2017 r. — 31.08.2017 r., 01.09.2017 r. — 31.10.2017 r.,
07.11.2017r.—31.12.2017 r.),

b) przyznania zasitku okresowego,

¢) przyznania zasitkéw celowych na zakup:
lekarstw, wegla i drewna, wyposazenia mieszkania, optacenia kosztéw wywozu
Smieci,

d) objecia podopiecznego ubezpieczeniem zdrowotnym,;

2) Motywowano do podjecia leczenia w miejscowej Poradni Zdrowia Psychicznego
(podopieczny oswiadezyl, ze leczy sie prywatnie w Lodzi);

3) Motywowano do uczestnictwa w Srodowiskowym Domu Samopomocy w Lowiczu
(podopieczny kategorycznie odmoéwit udziatu);

4) Zgromadzono dokumentacje medyczng i dopilnowano jej ztozenia do Powiatowego
Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelosprawnosci w Eowiczu, Orzeczenie
0 niepelnosprawnoéci podopiecznego zostalo wydane w dniu 01.12.2017 .
Z niniejszego orzeczenia wynika, ze osoba ma wskazania do pracy
w warunkach chronionych. Jednoczesnie podopieczny nie wymaga korzystania
z systemu srodowiskowego wsparcia w samodzielnej egzystencji, przez co rozumie sie
m.in. korzystanie z instytucji pomocy spolecznej. Klient nie wymaga réwniez stalej
lub dlugotrwatej opieki lub pomocy ze strony innej osoby w zwigzku ze znacznie
ograniczong mozliwodcig samodzielnej egzystencji. W uzasadnieniu do orzeczenia
Jednoznacznie okreslono rokowania co do mozliwosei calkowitego przywrécenia
zdolnosci do podjecia zatrudnienia lub poprawy funkcjonowania w samodzielnej
egzystencji oraz w petnieniu rél spolecznych;

5) Wystgpiono do Wydziatu Penitencjarnego i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczen
Karnych Sadu Okregowego w Lodzi w celu jednoznacznego ustalenia sytuacji
prawnej klienta; w okresie od 26.10.2017 do 03.11.2017 r. Pan Mateusz Kowalski
odbywat kare zastepczg pozbawienia wolnosci za kare ograniczenia wolnosci.

W tej sytuacji zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy

spotecznej (t.j. Dz.U. z 2017 r. poz. 1769) podopiecznemu nie przystugiwato prawo

do swiadczeti z pomocy spolecznej. Dziatania pracownika socjalnego zmierzajgce

do ustalenia sytuacji prawnej klienta, staly si¢ przedmiotem skargi Pana Mateusza
Kowalskiego z dnia 21.11.2017 r. Zarzut ten w $wietle art. 105 ust. 1 niniejszej ustawy

jest bezzasadny.




Jednoczesnie stwierdzono, iz sytuacja przedstawiona  przez skarzacego — Pana
Mateusza Kowalskiego, dotyczaca wykonanego telefonu przez pracownika socjalnego MOPS
w Lowiczu do sadu, nie jest naruszeniem danych osobowych skarzacego.

W Swietle catoksztattu podjetych dzialari nalezy stwierdzi¢, ze zabezpieczyly one
potrzeby Pana Mateusza Kowalskiego i w tym stanie rzeczy skargi uznano za bezzasadne.

Ponadto, nalezy podkreslié, iz na podstawie art. 239 Kodeksu postepowania
administracyjnego, w przypadku, gdy skarga w wyniku Jej rozpatrzenia, zostala uznana
za bezzasadng i jej bezzasadnosé wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil
skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze
podirzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia adnotacja w aktach sprawy -
bez zawiadamiania skarzacego.

PRZEWODNICZACY Dy




